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Некоторые 
особенности 
взаимодействия 
нотариуса с субъектом 
расследования*

В статье предпринята попытка рассмотрения ос
новных форм взаимодействия нотариуса с орга
нами расследования. Раскрыты некоторые осо
бенности привлечения нотариуса в качестве 
сведущего лица при расследовании отдельных 
категорий уголовных дел.

Ключевые слова: нотариус, следователь, специ
альные познания, нотариальная тайна, расследова
ние преступлений.

An attempt is made in the article to consider the 
main forms of interaction between a notary and 
investigation authorities. Some features of attracting 
a notary as an expert in the investigation of certain 
categories of criminal cases are disclosed.

Keywords: notary, investigator, special knowledge, 
notarial secret, crime investigation.

Тенденции развития преступности в последнее 
время диктуют необходимость следователю прибегать 
к помощи специальных познаний в различных отрас
лях человеческой жизни. Зачастую при расследовании 
различных уголовных дел, тем или иным образом свя
занных с экономической деятельностью, субъект уго
ловного судопроизводства вынужден вести поиск ква
лифицированных специалистов в отдельных сферах 
правоприменения. Часто вопросы подобного рода не
возможно решить без помощи сотрудников нотариата.

Следует учитывать, что особые функции — роль 
нотариуса как защитника, гаранта соблюдения прав, 
свобод и гражданских интересов граждан и организа
ций — ставят его на особое место среди специалистов, 
используемых следователем.

Помимо содействия законности правомочий граж
дан, реализуемых в гражданском обороте, в обязанно-

*  S O M E  P E C U L IA R IT IE S  
O F  IN T E R A C T IO N  B E T W E E N  A  N O T A R Y  
A N D  A  S U B J E C T  O F  IN V E S T IG A T IO N
Shemetov Aleksey K.
Senior Lecturer of the Department of Criminalistics 
of the Ekaterinburg Branch of the Moscow Academy 
of the Investigative Committee 
of the Russian Federation

Karkoshko Yuriy S.
Senior Lecturer of the Department of Criminal 
Procedure of the Ekaterinburg Branch of the Moscow 
Academy of the Investigative Committee 
of the Russian Federation

сти нотариуса включена и защита самих участников та
кого рода отношений, соблюдение их безопасности. 
Указанная особенность справедливо позволяет некото
рым исследователям замечать схожесть деятельности 
нотариуса и системы уголовной юстиции1.

Работы большинства авторов, разрешающих по
добную тематику, сводят взаимодействие нотариуса и 
следователя по уголовному делу лишь к ограниченному 
рассмотрению роли специалиста, свидетеля или подо
зреваемого (обвиняемого)2.

Думается, что особенность такого рода взаимодей
ствия кроется в специфике специальных познаний, ко
торыми обладает нотариус.

По общим правилам, использование специальных 
знаний в уголовном судопроизводстве может носить 
как процессуальный, так и непроцессуальный характер.

В первом случае могут быть использованы формы 
применения специальных познаний, прямо предусмо
тренные нормами уголовно-процессуального закона. 
Последние же строятся на основе межчеловеческого 
общения, взаимного желания разрешить трудные во
просы, оказать помощь.

В основном использование помощи нотариуса при 
расследовании уголовных дел осуществляется при при
влечении указанного лица в качестве специалиста.

Справедливости ради следует отметить, что сфера 
познаний нотариуса лежит в области применения пра
ва. Отсюда вполне правомерен вопрос о том, может ли 
следователь, сам являясь специалистом-юристом, при
бегать к помощи нотариуса, не подменяют ли получен
ные им от нотариуса сведения его собственную оце
ночную деятельность в ходе изучения обстоятельств 
события?

Особую актуальность данная проблема приобре
тает в тех случаях, когда следователь привлекает нота
риуса в качестве сведущего лица при разрешении во
просов, не связанных напрямую с его деятельностью, 
получает консультацию от специалиста, осведомленно
го об особенностях заключения определенных сделок, 
требованиях, предъявляемых к ним. Коммуникации та
кого рода могут носить в качестве цели понимание сле
дователем конкретных процедур, содержания тех или 
иных решений интересующих лиц, направлений по
исков конкретных документов, материальных следов, 
свидетелей события.

При этом взаимодействие должно носить согласо
ванный характер, осуществляться добровольно обоими 
участниками общения, строиться и осуществляться по 
заранее утвержденному графику.

Единство цели в такого рода совместной деятель
ности повышает эффективность результата взаимодей
ствия. Кроме того, важны последовательность, а также 
направленность общих усилий. Помимо стремления к 
общей цели, в едином плане совместной работы долж
ны быть предусмотрены и промежуточные задачи, по
следовательное разрешение которых и приведет к на
меченному результату3.

1 Уголовное право России. Общая часть. Особенная часть : 
учебник / под общ. ред. Н.Г. Кадникова. М. : ИД Юриспру
денция, 2013. С. 579.
2 Моисеева О.В. Особенности правового взаимодействия
нотариата и органов уголовной юстиции // Вестник Мо
сковского университета МВД России. 2016. № 7. С. 14-18.
3 Котов В.В. Организационные и тактические основы вза
имодействия следователя и органов дознания при про
изводстве отдельных следственных действий : автореф. 
дис. ... канд. юрид. наук. Екатеринбург, 2007. С. 10.
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Уголовно-процессуальный кодекс Российской Фе
дерации рассматривает специалиста в качестве лица, 
обладающего специальными знаниями в определенной 
области. Субъект расследования прибегает к помощи 
указанного участника с целью обнаружения, фиксации, 
изъятия и использования отдельных вещественных до
казательств, среди которых могут быть и документы. 
Кроме этого, специалист может быть использован для 
грамотного применения технических средств, форму
лирования вопросов, выносимых на экспертизу, а так
же для дачи разъяснений сторонам судебного разби
рательства и суду вопросов, включенных в круг его 
профессиональных знаний.

Сфера специальных познаний нотариуса, интере
сующая органы расследования, хоть и лежит в право
вой плоскости, касается все же процедурных вопросов, 
осуществляемых непосредственно органами нотариа
та, особенностей оформления и регистрации отдель
ных решений, договоров и сделок между участниками 
гражданского оборота.

Использование следователем в качестве специали
ста нотариуса должно основываться именно на тех зна
ниях, которыми сам субъект расследования не облада
ет. Конечно, наиболее компетентным, добросовестным 
специалистом в этих условиях видится именно нота
риус.

Активную помощь нотариус именно в статусе спе
циалиста способен оказать при расследовании уго
ловных дел экономической направленности, а также 
при возникновении вопросов по сделкам, связанным 
с передачей прав на недвижимое и движимое имуще
ство, оформлением решений единоличных и коллеги
альных органов организаций и учреждений различных 
форм.

Значительную помощь следователю в выяснении 
обстоятельств, подлежащих доказыванию, нотариус 
способен оказать и по делам, связанным с рейдерскими 
захватами, криминальными банкротствами и др.4

В качестве специалиста нотариус может быть и до
прошен, правда, с определенными оговорками. Боль
шинство научных публикаций, посвященных тематике 
допроса нотариуса в том или ином статусе, сводит
ся к невозможности разглашения нотариальной тай
ны, которая стала ему известна в силу профессиональ
ной деятельности. Справедливости ради, актуальность 
подобного рода вопросов существует лишь при до
просе указанного лица в качестве свидетеля, подо
зреваемого (обвиняемого) по уголовному делу. В тех 
же случаях, когда нотариус допрашивается в каче
стве специалиста, он не освещает сведения, относя
щиеся к нотариальной тайне, не разглашает и иных, 
ограниченных в обороте данных. Предмет допроса в 
этих условиях сводится к конкретным процедурным 
нюансам.

Следует отметить, что тематике содержания и по
рядка получения, оборота и использования сведений, 
которые относятся к нотариальной тайне, посвящено 
достаточное количество научно-методических работ 
современных авторов.5

Частью 4 ст. 5 Основ законодательства Россий
ской Федерации о нотариате от 11 февраля 1993 г.

4 См., например: Беркалова Е.В. Использование помощи
нотариуса при расследовании рейдерства // Нотариаль
ный вестникъ. 2014. № 12. С. 26-31.
5 Алехина О.М. Проблемы обеспечения нотариальной тай
ны и ее уголовно-правовой охраны // Вестник Московско
го университета МВД России. 2016. № 1. С. 10-15.

№ 4462-16 обеспечиваются сохранность и неразглаше
ние, помимо самого содержания, действий, соверша
емых нотариусом, сам факт обращения заявителя за 
ним. Получение следователем сведений названного ро
да возможно лишь при наличии в его производстве воз
бужденного по всем правилам процессуальных норм 
уголовного дела. Конечно, указанное обстоятельство не 
дает возможности обращения за помощью к нотариусу 
на стадии проверки заявлений и сообщений о преступ
ном посягательстве.

Одновременно с этим следует помнить и о том, 
что формы взаимодействия следователя с участника
ми, обладающими специальными познаниями, строят
ся только лишь на нормах уголовно-процессуального 
кодекса. В теории криминалистики есть понятие «не
процессуальных форм взаимодействия». Последние 
в свою очередь предусматривают возможность кон
сультаций, получаемых следователем от того или ино
го сведущего лица, предоставление последним спра
вочной и иной информации (как в письменном, так и 
в устном виде), участие специалиста при подготовке к 
производству оперативно-разыскных и следственных 
действий.

При консультировании или предоставлении спра
вок следователю сведущее лицо делится информаци
ей, которая способствует эффективному производству 
проверочных мероприятий, позволяет следователю 
грамотно определить направления и содержание вы
бранной деятельности.

Нотариус, несомненно, является носителем спе
циальных познаний в области совершения отдельных 
процедур в рамках нотариальной деятельности, осо
бенностей выполнения регистрационных действий ор
ганами и учреждениями различного рода, заключения 
и оформления решений органов юридического лица. 
Особую актуальность взаимодействие с нотариусом 
приобретает в ситуациях рассмотрения вопроса о на
личии преступного умысла в действиях сотрудников 
нотариата.

Именно используя различные формы взаимодей
ствия с нотариусом, являющимся носителем специ
фичных знаний, налаживая тесный личностный и про
фессиональный контакт, следователь способен разо
браться в сложных следственных ситуациях, характе
ризующихся порой не только отсутствием данных о 
некоторых обстоятельствах произошедшего, но и ак
тивным противодействием их установлению со сторо
ны проверяемых лиц.
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6 Основы законодательства Российской Федерации о нота
риате (утв. ВС РФ 11.02.1993 № 4462-1) (ред. от 26.07.2019) 
(с изм. и доп., вступ. в силу с 25.10.2019) // СПС «Консуль- 
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О некоторых 
особенностях 
гражданского оборота’

В статье рассматриваются доктринальные под
ходы к понятию гражданского оборота. Автора
ми анализируется действующее законодательство 
на предмет выявления некоторых признаков, ха
рактерных черт, особенностей гражданского обо
рота сквозь призму статьи 129 ГК рФ. Указывает
ся на неоднозначность и дискуссионность понятия 
«гражданский оборот» в работах как дореволю
ционных, так и советских и современных ученых. 
Рассматривая гражданский оборот как систему 
связей, авторами выделяются его элементы: субъ
екты (участники, для удовлетворения потребно
стей которых формируется гражданский оборот) и 
объекты (выступают в качестве средств удовлетво
рения потребностей субъектов гражданского обо
рота). В рамках вопроса об объектах гражданского 
оборота анализируется традиционная классифи
кация объектов на оборотоспособные и необоро
тоспособные. Особое внимание обращено на пуб
лично-правовые образования как на возможных 
участников гражданского оборота.

Ключевые слова: гражданский оборот, имуще
ственный оборот, объекты и субъекты гражданско
го оборота, государство как субъект гражданского 
оборота.
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The article deals with doctrinal approaches to the 
concept of civil turnover. The authors analyze the 
current legislation in order to identify some signs, 
characteristics, peculiarities of civil turnover through 
the prism of article 129 of the civil code. The ambiguity 
and controversy of the concept of “civil turnover” in 
the works of both pre-revolutionary and soviet and 
modern scientists is pointed out. Considering the 
civil turnover as a system of relations, the authors 
distinguish its elements: subjects (participants 
for whose turnover is formed) and objects (act as 
a means of meeting the needs of subjects of civil 
turnover). Within the framework of the question of 
objects of civil turnover, the traditional classification 
of objects into negotiable and non-negotiable is 
analyzed. Special attention is paid to public legal 
entities as possible participants of civil turnover.

Keywords: civil turnover, property turnover, objects 
and subjects of civil turnover, the state as a subject of 
civil turnover.

Законодатель, широко оперируя понятием граж
данского оборота, так и не дает его толкование, что 
порождает в научной доктрине сосредоточение целой 
плеяды подходов к пониманию термина «гражданский 
оборот». Неоднозначность в понимании указанного 
понятия обусловлена прежде всего тем, что категория 
«оборот» широко используется различными отрасля
ми знаний, включая, конечно, и юриспруденцию, что го
ворит о принадлежности указанной категории к числу 
общетеоретических1. Необходимо заметить, что в нор
мах права встречается не только понятие «гражданский 
оборот», но и такое, которое по своему содержанию яв
ляется смежным, в своей структуре оно замещает сло
во «гражданский» — например на «имущественный». 
Однако следует иметь в виду, что указанные понятия 
все-таки не являются тождественными. С точки зрения 
объемности, имущественный оборот является более

1 Райников А.С. Стабильность гражданского оборота: кон
туры судебной практики // Защита частных прав: пробле
мы теории и практики : матер. 3-й ежегодн. междунар. 
науч.-практич. конф. / под ред. Н.П. Асланян, Ю.В. Ви- 
ниченко. Иркутск : Изд-во БГУЭП, 2014. С. 92-96 ; Ви- 
ниченко Ю.В., Асланян Н.П., Судакова Т.М. Незаконный 
гражданский оборот: проблемы понимания в контексте 
предупреждения преступности (постановка проблемы) // 
Всероссийский криминологический журнал. 2015. Т. 9. 
№ 4. С. 661-673.


